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,Post-referat” la cartea ludaismul, de Hans Kiing, sau

Despre o ,,solidaritate critica®

Cartea teologului Hans Kiing ,ludaismul“ este o carte
deosebita prin structura ei, putandu-se subintitula ,,Studiu
teologico-politic“, ca sa folosesc o sintagma spinoziana.
Ea se subintituleaza insa ,situatia religioasa a timpului*.
Oricum, titlul ludaismul mi se pare inadecvat. Aceasta e o
alta poveste. (Tranzitia de la istorie gi teologie la postura de
analist politic mi se pare fortata si hibrida. In fond, care
»analist politic“ nu gi-ar nuanta si corija opiniile dupa 15
ani de la publicarea unui text?) [...] Cartea este, neindoielnic,
interesantd, o sintezd bazata pe o informatie bogata iar
autorul se dovedeste un bun didact (scheme, harti, grafice,
paralele intre religiile monoteiste). Notele substantiale indica
si ele, ca si textul propriu-zis, o atitudine net antifascista.
Este astfel criticat Martin Heidegger, citez: ,Implicarea lui
M.H. in national-socialism a fost mai serioasa si de mai lunga
durata decéat se considerase timp indelungat®.

Un merit deosebit al cartii este recunoagterea pe larg a
rolului Bisericii crestine in alimentarea antisemitismului
vreme de doua mii de ani, care a culminat cu un Holocaust.
(Dar, la acest subiect sensibil, apare un tabel dubios(p. 300),
preluat dupa H. Gilbert, cu ,cifra -
evreilor asasinati in Europa national-
socialista intre 1 septembrie 1939 si
8 mai 1945“, care alterneaza tari si
»provincii“ (ale nimanui?) si unde
Romaénia e reprezentata cu numai
40.000 de victime evreiesti! E drept ca
apar si provinciile (nimanui? fara
raspunderi statale? poate doar fiindca
au trecut alternativ de la o tara la
alta?): Bucovina (124.642), Basarabia
(200.000), Transilvania de Nord
(105.000). Nu e insa un mod abil de
deresponsabilizare statala? De ce
a preferat autorul tocmai acest
tabel, e o ciudatenie! (Nu vor profita
extremistii romani de acest tabel
indoielnic?) Alte probleme legate de
Holocaust (a nu-l transforma intr-un
substitut de religie) sunt discutate in
limitele rationalitatii si normalitatii.

Contenciosul palestiniano-israe-
lian porneste de la formula sionista
generala: popor fara taré si tara fara
popor. E valabila doar pe jumatate (prima jumatate),
caci a fost locuita, dar de... arabi! Ni se ofera un grafic
din care rezulta (p. 577): evreii au stapanit teritoriul
,controversat“ 1700 de ani, in Antichitate, iar arabii 1500
de ani, din Evul Mediu pana in 1948, cand Israelul revine pe
scena istorica.

Sunt pe larg combdtute pretentiile teritoriale israeliene
pe baza ,miturilor biblice“ (Saddam Hussein al Irakului se
compara cu Nabucodonosor si dorea sa refaca imperiul
acestuia pe seama vecinilor, pe baze ,,istorice“, tot astfel gi
Israelul pe seama... palestinienilor). Tineretul, indoctrinat
de Likud, ar tine mai mult la un Israel Mare decét la
democratie, pace si intelegere.

Afirmatiile cele mai gocante: ® dominatia israeliana prin
violentd ® negarea existentei poporului palestinian (Golda
Meir: ,,Nu exista popor palestinian“ - deci... ,legitimarea
genocidului“; abuzurile armatei israeliene (,,0are terorismul
din ratiuni de stat devine... eroism?“) ® pierderea prestigiului
international @ pierderea credibilitatii;

® Likudul, partid de dreapta, e considerat reactionar (fara
nuante, desi a facut pace cu Egiptul si lordania si pasi in
directia cea buna sub Sharon) ca si micile partide reactionare
ale ortodoxiei religioase, sprijinite de migcarea Lubavitsch
din New York, ca si de lobby-ul evreiesc din S.U.A.

@ Israelul nu are nici un fel de drepturi suverane asupra
lerusalimului (p. 613) - dovada: nici o ambasada straina la

lerusalim. (E drept ca urmeaza nuantari cu privire la
cartierele lerusalimului, evreiesc, crestin, arab. Probabil ca,
potrivit Vaticanului, s-ar dori o internationalizare!).

® Sunt condamnati extremigtii - evrei si arabi - care au
drept scop Marele Israel sau, respectiv, Marea Palestina.

® Ciclul violentei ar functiona astfel: palestinienii ucid
din disperare, israelienii din razbunare. ,,Persecutatii de ieri
sunt persecutorii de azi*!

Blocajul intelegerii ar rezulta din cei trei ,,nu” israelieni:
nu, convorbirilor cu O.E.P. (faré nuante, fara esecul Rabin-
Barak din cauza lui Arafat); nu, retragerii (pana la granitele
din 1967); nu, statului palestinian. Rezulta dureros impresia
delegitimarii Israelului (sau a politicii israeliene - putin
echivoc!). Autorul cauta totusi caile unei intelegeri, pe calea
compromisului. Cere Vaticanului sa recunoasca explicit
Statul Israel. Dar, evident, balanta inclina catre cauza
palestinienilor, victimizati. Guvernele israeliene nu trebuie
sprijinite neconditionat; criticii nu sunt neapérat antisemiti.
Punctul slab al cartii e Rdzboiul din Irak (considerat gresit),
azi ar fi fost, poate, reevaluat dupa 11 septembrie american
(deja un moment important pierdut
pentru analiza - carenta care ar trebui
sa rezulte si din volumul Islam, unde
ma intreb daca fundamentalismul
islamic e condamnat cu tot atata
hotarare!?). Analiza politicd nu se
bucura de perspectiva si nici de
perspicacitate. Autorul scrie: ,Inca din
vremea razboiului din Golf, extremistii
palestinieni par a fi slabiti“ - iata insa
ca acum Hamasul e la putere!

Aparitia cartii ridica si alte
probleme care depasesc mult cadrul
editorial. E vorba de faptul ca publicul
nostru cititor nu e pregatit pentru o
asemenea abordare critica. Ea va
constitui un soc. In Occident au
aparut numeroase carti critice, chiar
din punct de vedere evreiesc, cu
privire la politica Israelului, ceea ce
noi nu am dezbatut niciodata (articole,
conferinte, mese rotunde). Autorul are
in mare masura ,acoperire”
(bibliografica) israeliana si evreiasca
(din Diaspora), mai ales lehoshua Leibowitz, pe care noi nu
i-am tradus sau comentat, intelectuali de marca, dar
marginalizati si in minoritate. Prin publicarea cértii se
deschide, fireste, Cutia Pandorei! Dar nu e cumva mai rau
sa o ascundem? Acum, cand acest lucru s-ar afla cu
siguranta si ar prelua stacheta ,,0 altfel de editura®, nu ar fi
oare scandalul incd mai mare si un lucru neintelept si
contraproductiv? Repet: autorul se sprijina larg pe autori
evrei, pe personalitati de referinta, ca Nahum Goldmann si
urmasii sai la conducerea Organizatiei Sioniste Mondiale,
pe migcarea Pacea Acum, israeliana, sau pe American
Jewish Congress - critici ai politicii multor guverne
israeliene [...].

In esentd, autorul - pe care trebuie sa-I credem, totusi,
de buna credinta - sustine (p. 605) ca ,nu trebuie sa
acceptam nici o identificare necriticd in legatura cu politica
statului Israel (deseori pura politica de partid). In ciuda
intregii simpatii fundamentale pentru Israel (s.n.), se aplica
urmatorul principiu: cel ce critica politica unui guvern
israelian acela nu e neaparat un «inamic» al Israelului. El
poate fi un prieten cinstit al Israelului. In orice caz, autorul
acestei carti este si ramane unul dintre ei“. Sa-I credem pe
cuvant, in stradania lui de a cauta totusi solutii de pace i
intelegere, sa indreptam ce e de indreptat, in dezbateri
publice [...].

TICU GOLDSTEIN

»Je suis juive!“ - sunt evreica! Pro-
pozitia aceasta, asemeni unui tipat mut,
intituland un teledocumentar francez, ar
putea fi rostitd - ce evreu nu o stie? - in
diferite sonoritati. Cu goapta rusinata a
umilintei. Cu urletul disperarii. Cu méndrie
sfidatoare. Sau cu demnitate calma si
congtiinta valorii radacinilor. Astfel a i
sunat in glasul doamnei Simone Veil, una
din cele mai importante personalitati
politice ale vremii noastre, al carei portret
I-am putut vedea intr-o duminica dimineata
(28 mai) ca pe un dar facut de Tv.R.-Cultural
celor care vor cu adevarat sa inteleaga
conditia evreului traitor in secolul 20. In
transpunerea mult prea explicativ-diluata a
titlului, ,,Din lagarul nazist in Parlamentul european®, filmul isi mai pierdea ceva
din impactul emotional si poate chiar din atractivitatea sa. Cateva din cele mai
de seama telecanale frantuzesti si-au dat mana, intr-o Franta care nu poate fi
suspectata de un filosemitism excesiv, pentru a realiza acest documentar
inchinat unei mari doamne a politicii mondiale, o doamna curand octogenara,
care nu a uitat - urcand pe riscanta scara a politicii pana la calitatea de presedinta
a Parlamentului european - doud lucruri esentiale: ca e femeie si ca e evreica.

TELEOBIECTIV

TELEOBIECTIV

Doua handicapuri carora filmul le-a descoperit si relevat resorturile stimulative:
un film facut ca o plecaciune respectuoasa si recunoscatoare.
Sa zic ca, inainte de a fi un documentar politic si istoric, filmul e o foarte
umana si calda saga de familie? Cred ca nu as gresi prea tare. Asa si incepe, de
altfel: cu asternerea unei fete de masé alba, scrobitd, impodobita cu broderie
Vs ~, englezeasca si cu agezarea veselei din
) portelan fin, intr-o sufragerie eleganta in

Je Suls care navalesc membrii unei familii

,, numeroase - fii, nurori, gineri, nepoti,
rubedenii, toti veseli, galagiosi, copii cu

(] (] ' “ infatigare blond-semitica sau brung, ca a

u1ve sabrilor, de o vitalitate cuceritoare. E
J () »houa*“ familie a sotilor Simone gi Antoine
S Y, Veil - acum bunici - caci cea,,veche“ a fost
spulberata in lagarele naziste: mama, tatal,
fratele, mai tarziu si o alta sora si alte rude au murit in lagarele naziste de la
Auschwitz, Bergen-Belsen, Bolbrek. ,,Reconstructia“ unei familii a fost, daca
vreti, raizbunarea Simonei, semnalul ca ainvins, ca a supravietuit incercarii de a
fi definitiv zdrobiti: cum a fost eliberata din lagér s-a casatorit, la nici 20 de ani,
si a adus imediat pe lume un copil, ddndu-i numele mamei ei adorate; cea care,
in lagar, le imbia cu un neinfricat optimism si curaj sa cante in timp ce carau
bolovani, lucrau pdméantul sau curatau cartofii putrezi, obligati fiind la o rapiditate
care le ranea degetele. La 18 ani, Simone - unul dintre cei patru copii ai unei
familii prospere din burghezia intelectuala franco-evreiasca, descoperea ca
identitatea ei este condamnata la anihilare: ca sa poata da bacalaureatul, a trebuit
sa-gi faca acte false, pe un nume fals (pe cele autentice, stampila ,evreica“
semnase condamnarea la moarte sociala si in cele din urma chiar si fizica).
Apoi, dupa arestarea si deportarea lor, numele i-a fost transformat in numar si
tatuat pe brat. Ca la vite. Filmul le aratd pe Simone si Marceline, prietena si
vecina ei de prici si suferinta din Blocul 9, rasfoind acum un album cu vechi
poze de familie, intinse pe o sofa confortabilad. ,Lucrez mai mult culcata“,
marturisegte ea, zambind usor jenata de putintele mai scazute ale varstei - si
tare am mai inteles-o -, dar nici acum nu-si dezminte frumusetea si distinctia
din fotografiile tineretii: trasaturile fine, armonioase, ochii albastri, migdalati,
parul purtat lins peste cap. Nimic din asprimea snob-aristocratica a Margaretei
Thatcher, de pilda, la aceasta evreica-franceza, care a avut curajul sa lupte, in
guvernul in care ajunsese ministru al Sanatatii, pentru legea avortului, ba sa-i gi
obtina promulgarea. ,Este singura modalitate reala de a asigura egalitatea dintre
femeie si barbat“, nu a obosit ea sa repete, in ciuda impotrivirilor ivite. Legea
care ii poarta numele a fost primita de femei cu o imensa simpatie si solidaritate,
dar a starnit, in cercurile catolice si printre barbatii ,macho” un val de antipatie,
Simone Veil fiind atacata cu abominabile aluzii antisemite. Nimic nu i-a oprit
insa drumul si hotararea de a-gi apara convingerile i lupta, cea pentru o Europa
unita i democrata continuénd sa fie una dintre prioritatile ei.

Urmarita de camerele de filmat ale operatorilor, o vedem in film pe Simone
Veil revenind pe locurile crimelor naziste, la ,,muzeele“ mortii: iarba cregte verde,
proaspata, vazduhul s-a purificat demult de mirosul gazelor i al carnii de om
arse, sarma ghimpata a fost inlaturata. Vie a ramas doar neuitarea. In numele ei,
Simone Veil isi priveste telespectatorii in ochi si le spune, cu o calma si nobila
demnitate: ,,Sunt i raman evreica. La mormantul meu se va rosti, cum se cuvine,
un Kadisg"“.

SANDA FAUR

¢ in,,0BSERVATOR CULTURAL, nr. 66/1 iunie
3 a.c., citim despre deschiderea unei expozitii ,Dada“
la Venetia, Liana Saxone-Horodi scrie despre
profesorul ei, pictorul R. Schweizer-Cumpéna (120
de ani de la nastere). In nr. 67/8 iunie, Alina Felea
scrie despre Toma Pavel, profesor la Collége de
France (fiul Ameliei Pavel, regretat critic de arta). Sunt
amintiti doi sarbatoriti, Mircea Cartarescu (50 de ani), Adriana Bittel
(60 de ani). In nr. 68/15 iunie, este comentata cartea de eseuri a lui
lon Vlad, Romanul universurilor crepusculare (Th. Mann, Musil,
Broch, Gombrowicz, Giinther Grass, Malaparte, Céline). Ultimul din
lista a fost, din pacate, un adept al ,noii ordini naziste“, spre
deosebire de toti cei amintiti inaintea lui. Ni se pare putin abuziva
alaturarea. Suplimentul cultural este dedicat in intregime
prestigiosului Mircea Horia Simionescu. In acelagi numar este
elogiata ,marea doamna a violoncelului“, Natalia Gutman, care a
concertat in Romania.
® REVISTA ,,22% nr. 848/6 iunie, publica ,Protestul unor
intelectuali de marcé fatd de ,,derapajele” xenofobe ale cotidianului
»Ziua“ (stim ca redactorul V. Roncea si altii s-au adresat justitiei spre
a se apara). Acuzator este si articolul lui Radu loanid reprodus din
,Wall Street Journal Europe“ din 30 mai 2006, ,,Atacuri antisemite la
Bucuresti“ (despre C.V. Tudor, Gigi Becali, care, desigur, nu se declara
antisemiti). Stephane Courtois este prezent cu ,Onoarea pierduta a
stangii europene”, despre PC Francez, stalinism, comunism prin
prisma zilei de azi. Petre lancu semneaza articolul ,,In budoarul fiarei“,
despre vizita Papei la Auschwitz. Nr. 849/13 iunie publica pe prima
pagina portretul lui V. Tismaneanu si declaratia sa: ,N-am avut de-a
face cu Securitatea“. Dennis Deletant ofera un fragment din cartea
sa Romania sub regimul comunist”, Mircea Eliade ,reapare” cu
fragmente din Jurnal portughez, publicat la Humanitas, in care

Churchill, Roosevelt sunt numiti ,,imbecili“, dar este laudat Unamuno,
care era antifranchist si antifascist. Pas, de intelege ceva?! Despre
lordan Chimet scrie Andrei Ursu, care I-a cunoscut bine pe regretatul
scriitor. Tot evocari sunt textele lui Sorin Vieru si Ulpiu Vlad despre
Anatol Vieru (80 de ani de la nastere). Interesante - prezentarea si
textul Monicai Savulescu-Voudouris, traitoare in Danemarca, o
scriitoare ce stie sa combata xenofobia.

DIN PRESA

CULTURALA

o ,ROMANIA LITERARA¥, din 2 iunie a.c., anunta pe prima
pagina aniversarea scriitoarei Adriana Bittel, ca si aparitia unui
nou roman de Tatiana Tolstaia, nume prestigios in literatura
europeana. Despre Adriana Bittel scriu Gabriel Dimisianu, loana
Parvulescu, Sorin Lavric (,,0 Hestia moderna“), Daniel Cristea
Enache, Alex. Stefanescu (fost coleg de banca, la facultate), Marina
Constantinescu, Mircea lorgulescu (,,Blanda rau!“ - text f.f. original!).
In alte pagini: Alex. Stefanescu se razboieste, extrem de iritat, cu
contestatarii Istoriei sale. Barbu Cioculescu il evoca pe lordan
Chimet, Sorin Lavric recenzeaza o noua carte a lui Solomon Marcus.
Despre George Enescu, Yehudi Menuhin, Radu Lupu, Lawrence
Foster, Mariana Nicolesco scrie Guy Cherqui. In nr. 23/9 iunie, Sorin
Lavric il felicita pe carturarul Paul Miron, traitor in Germania, fara a
uita sa mentioneze apartenenta acestuia, e drept, inaintea

majoratului, la Fratiile de Cruce (legionare). Nu vedem motivatia
regretului de a nu fi ramas in tara din moment ce chiar regimul lui
lon Antonescu il arestase. Doar nu ne agteptam la victoria Germaniei
naziste?! Derutante sunt uneori comentariile lui Sorin Lavric. De la
Paris scrie Lucian Raicu, despre Fundoianu, care scria... despre
Rimbaud. Gina Sebastian Alcalay ofera ,,Universul cligeelor” (din
recenta sa carte), iar Mircea Mihaies il sustine pe Mihai Razvan
Ungureanu, ministrul de Externe ,atacat” de ,Ziua“.

® In ,DILEMA VECHE¥, nr. 123/2 iunie, Radu Cosasu dedica
tableta sa amintirii lui lordan Chimet, scriind despre un roman al
lui Ph. Roth. Adrian Cioroianu critica, justificat, eterogenitatea
informatiilor oferite de revista ,Lumea“, tendinta lor fiind spre
antiamericanism si, uneori, spre edulcorarea legionarismului (v. un
articol despre Mota si Marin, semnalat si de noi).

® Salutam aici aparitia unei reviste surori, ,DILEMATECA¥,
nr. 1/mai 2006, intr-o excelenta formula grafica, cu 82 de pagini, cu
recenzii, comentarii despre carti, interviuri.

@ In ,IDEI IN DIALOG¥, nr. 6/iunie 2006, citim evocdri ale unor
personalitati plecate din aceasté lume in 2006, J.F. Revel (n. 1924),
Jaroslav Pelikan (n. 1923), Dan C. Mihdilescu evoca fosta revista
L.A.l, supliment al ,Cotidianului“ i aminteste diverse nume:
Patapievici, T. Baconsky, Nae lonescu, Nichifor Crainic, Radu Gyr
s.a. Autorul incearca, parca, o disculpare, dar nu stim cine i-o cere.
Despre opera lui Kafka scrie Calin Cristian Pop. B

o ,CONTEMPORANUL - IDEEA EUROPEANA¥, din iunie
2006, ofera o prezentare generoasa a scriitoarei israeliene Madeleine
Davidsohn, semnata de Aura Christi, o relatare despre ,,Premiile
Contemporanul® (lon lanosi, Irina Petras s.a.), un dialog Aura
Christi - Norman Manea, o corespondenta
din New York a Ancii Pedvis, poezie de BORIS MARIAN
Rilke in traducerea lui Nicolae Breban. Continuare in pag. 12




